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Orsziggyilési Egyéni Valasztékeriileti Valasztisi Bizottsdg
23/2022. (I11.18.) OEVB hatairozata

A Baranya Megye 03. szdmd Orszdggyiilési Egyéni VilasztGkeriileti Vilasztdsi Bizottsdga
(tovdbbiakban: OEVB) SCHWARZ-KIEFER PATRIK (lakcim: 7762 Pécsudvard, Széchenyi
utca 78. szem. azonositd: 1-940905-3934- tovibbiakban: beadvanyoz6) altal 2022, mdrcius 16.-
dn, 15:58 érakor, a valaszias @mohacs.hu e-mail cimre, vélasztisi alapelv, értve ez alatt a
vilasztasi eljardsrd] sz6l6 2013. évi XXX VL torvény- a tovibbiakban: Ve.)
- 2.§ (1), a. pontja szerinti vdlasztas tisztasdgéra;
- 2.§ (1) bekezdés c.) pontjdban foglalt esélyegyenloség a jelsltek €s a jelold szervezetek
kozoit és
- 2.§ (1) bekezdés e.) pontja szerinti j6hiszemii €s rendeltetésszerii joggyakorlds elvének
Dr. Hargitai Janos orszdggyiilési képvisel6 dltali megsértése okdn benydjtott kifogas
targydban meghozta az alabbi

HATAROZATOT:

az OEVB a Beadvinyoz6 2022. mércius 16.-an valasztasi alapelvek megsértése okan, Dr.
Hargitai Jinos Baranya megye 03. szamu orszaggyiilési egyéni valasztékeriiletének
orszaggyiilési képviseléjével szemben benydjtott kifogast elutasitja.

Ezen hatédrozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil az iigyben érintett természetes €s
jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet, személyesen, levélben vagy elektronikus
levélben a Nemzeti Vilasztdsi Bizottsighoz cimzett, de a Baranya Megye 03. szdmu
Orszdggyilési Egyéni Valasztdkeriileti Valasztdsi Bizottsdgdnal (7700 Mohics, Széchenyi tér
1.) elGterjesztett fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést tigy kell benytjtani, hogy az legkésdbb
a vilasztdsi bizottsdg hatdrozatinak meghozataldtd] szdmitott hdrom napon beliil, azaz
legkésébb 2022. mdrcius 21.-én 16.00 6riig megérkezzen az OEVB-hez. A hatdridd
elmulasztdsa jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a.) a jogszabdlysértésre valé hivatkozdst, vagy a mérlegelési jogkorben hozott hatdrozatra
hivatkoz4dst,

b.) a kérelem benyiijtéjinak nevét, lakcimét (székhelyét), és a lakeimtél eltérd székhely esetén
a postai értesitési cimét,



c.) a fellebbezést benyijté személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfldn €16, magyarorszigi
lakcimmel nem rendelkezdé vilasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgal igazold igazolvanydnak tipusat és szamat, vagy jelsld szervezet vagy mds
szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja tovdbbd benydjtéjnak telefaxszimdt vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszdmat, vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS
1. A kifogas tartalma

Beadvanyozé 2022. mircius 16.-dn 15:58 6rakor a valasztas @mohacs.hu e-mail cimre elektronikus
kiildeményként kifogdst nyujtott be, a Baranya Megye 3. szimii Orszdggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsighoz (a tovibbiakban: OEVB) dr. Hargitai Jinossal a Baranya Megye 03. szdmi
Orsziggyulési Egyéni Vilasztékeriilet (a tovabbiakban: OEVK) FIDESZ - Magyar Polgdri Szovetség
és Kereszténydemokrata Néppdrt jel5io szervezetek kozos képviseljeltlijével szemben a 2022. mércius
14. napjén, a Facebook feliiletén posztolt nyilvanos tartalmai okén, az aldbbiak szerint:

»2022. mdrcius 14.-én észleltem, hogy dr. Hargitai Jdnos az aldbbi facebook posztot osziotta
meg mdrcius 13.-dn:

(képernydfelvétel, amely 2022. mdrcius 13. vasdrnap 11:45 perckor késziilt, a Petdfi 200
emlékév tiszteletére rendezett iinnepségen a szdszvdri dltaldnos iskoldban)....

ezzel kapcsolatban tudomdsomra jutott, hogy dr. Hargitai Jdnos beszédet is mondott az
iinnepségen. (az errdl szolo fényképfelvétel is feltiintetésre keriilt a kifogdsban)

az iinnepségrél szolo Youtube vided is késziilt: hutps://www.youtube.com/watch?v=pQ7BR-
SrtXU

A Ve.2.§ (1) bekezdés a.) pontjdnak sérelme

Véleményem szerint dr. Hargitai Jdnos megsértette a vilasztds tisztasdgdra vonatkozo
alapelvet, amikor egy dltaldnos iskoldban a mdrcius 15.-ei iinnepséget kampdnytevékenységre
haszndlta fel, olyan formdban, ahogy ezen kampdnytevékenység végzése ommagdban is
Jogsérta.

A vdlaszdsi  eljdrdsrél  szolé 2013, évi XXXVI. térvény 141.§-a alapjdn:
wkampdnytevékenység a kampdnyeszkizok kampdnyiddszakban torténd felhaszndldsa és
minden egyéb kampdnyiddszakban folytatott tevékenység a vilasztoi akarat befolydsoldsa vagy
annak megkisériése céljdbol.”

Jelen kifogdsolt tevékenység tehdt kampdnytevékenységnek mindsiil ugyanis alkalmas a
vilasztoi  akarat  befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére kozvetett mddon, a
vdlasztopolgdrok gyermekein keresztiil.

Tekintettel arra a tényre, hogy jelenleg az orszdggyiilési képviselok vdlasztdsdnak
kampdnyiddszaka zajlik, egy politikus megjelenése,- kiilonosen, aki a vdlasztdson maga is
Jjeloltként indul- a vdlasztok széles rétegéhez is eljut, ezdltal alkalmas a vdlasztéi akarat
befolydsoldsdra és igy az esélyegyenlGség megbontdsdra.

..idézet az OVB 218/210; 641/2010; a Kiiria Kvk.ll1.37.998/2010/3. végzésébdl, az NVB
533/2018. szdmii hatdrozatdbol.

A Ve. 2.§ (1) bekezdés c.) pontjdnak sérelme



A jeldliek és a jelolo szervezetek kozotti esélyegyenldség, mint kivetelmény azt jelenti,
hogy a jeloliek és jeldlo szervezetek azonos feltételek mellett vehemek részt a vdlaszidsi

eljdardsban....(idézet a Kiiria Kvk.IV.37.359/2014/2. szdami, Kvk.111.37.236/2018/4. szdmii
hatdrozatdbdl)

A Ve, 2.§ (1) bekezdés e.) pontjdnak sérelme

A Ve. 2.§ (1) bekezdés e.) pontjdban foglalt jéhiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds
kovetelményével kapcsolatban a Kiiria tobb hatdrozatdban (Kvk.1V.37.359/2014/2; Kvk.
1.37.394/2014/2.) is megjegyzi, hogy arra a Polgdri t6rvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. térvény
(tovabbiakban: Ptk.) 1:5.§ alapjdn kialakult gyakorlat is irdnyadd, hiszen a joggal valé
visszaélés tilalma egy, az egész jogrendszerre hatdst gyvakorlé alapelv.

A vonatkozé kommentdr irodalom szerint (Kommentdr a Polgdri Torvénykényvrdl szolo
2013, évi V. torvényhez- szerkesztette Vékds Lajos/Gdrdos Péter) , joggal vald visszaélésnek
mindsiil az alanyi jog olyan gyakorldsa amely kifejezetten ellentétben dll az adotr alanyi jog
rendeltetésével. Joggal vald visszaélés esetén az elvi kiinduldsa alapjdn jogos magatartds- az
alanyi jog konkrét médon torténd gyakorldsa miatt — jogellenes magatartdssd vdlik.”

Természetesen az orszdggyiilési képviselonek, valamint a jeloltnek is joga van arra,
hogy egy iinnepségen részt vegyen, azonban ekkor is figyelemmel kell lenniiik a Ve.
rendelkezéseire.

Azdltal, hogy dr. Hargitai Jdnos- egyiittal a Fidesz-KDNP jelold szervezetek
orszdggyiilési képviseldjeldltje is- felszolalt a rendezvényen, lehetGséget biztositott szamdra
arra, hogy kampdnytevékenységet folytasson, igy a jogdt visszaélésszeriien gyakorolta, hiszen
tudnia kellett, hogy a Ve. 2.§ (1) bekezdés a.) és c.) pontjai dltal meghatdrozott tilalmak ezekre
a rendezvényekre is kiterjednek.”

Beadvidnyozé az dltala 4llftott jogszabdlysértés bizonyitékaként 2 db képernyéfotdt csatolt,
valamint megjelSit egy hivatkozast, és megéllapitani kérte a Ve. 218.§ (2) bekezdésének a.), b.)
és c.) pontjaiban foglalt jogkdvetkezmények alkalmazaisat, azaz:

a.) pontja alapjn a jogszabdlysértés tényének megdllapitdsat,
b.) pontja alapjdn a jogsérto dr. Hargitai Jinos eltiltdsit a tovdbbi jogsériéstol,
d.) pontja alapjin a sziandékos jogsértések miatt birsdg kiszabdsat.

II. Az OEVB déntése és jogi indokai
1. A kifogds nem alapos.

2. A vdlasztasi eljarésrol sz616 2013. évi XXX VL. térvény (a tovidbbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan kifogdst a vélasztdsra irdnyadd jogszabily, illetve a vilasztds és a vélasztdsi
eljards alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabdlysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld vélasztdpolgir, jelolt, jel6ld szervezet,
tovdbbd az iigyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet nyijthat be.

3. A Ve. 212 § (2) bekezdése alapjdn a kifogasnak tartalmaznia kell a
a) a jogszabdlysértés megjeldlését,
b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,
c) a kifogds benyiijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) €s - ha a lakcimété! (székhelyétdl)
eltér - postai értesitési cimét,



d) a kifogas benyujtojdnak személyi azonositGjit, illetve, ha a kiilfoldon élo,
magyarorszdgi lakcimmel nem rendelkezdé valasztdpolgdr nem rendelkezik személyi
azonositéval, a személyazonossdgdt igazold hatGsdgi igazolvdnydnak tipusét €s szdmat,
vagy jelold szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba-vételi
szdmat.

A Ve. 2135, §-a alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil kell elutasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyijtotta be,

b) elkésett,

) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vélasztdsi bizottsdg hatdskorébe sem.

A Ve. 43. § (1) és (2) bekezdései szerint a vilasztdsi bizottsdg a rendelkezésére dllé
bizonyitékok alapjén tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényalldst. A vilasztési
bizottsdg eljdrdsdban minden olyan bizonyiték felhaszndlhaté, amely alkalmas a tényéllds
tisztdzdsdnak megkonnyitésére. A Ve. 43. § (5) bekezdése szerint a vilasztdsi bizottsdg
a bizonyit€kokat egyenként és dsszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggydzddése
szerint dllapitja meg a tényillast.

A Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsig €s a Kiiria kovetkezetes gyakorlata alapjdn a vélasztasi
eljardsban a Ve. dltal eldirt révid jogvesztd hatdridok €s az eljards sommds jellege miatt
hidnypétlasi felhivds kibocsitasdnak és a kifogdsnak a benyijtdsat kovetd kiegészitésére
nincs méd. Mindez azt jelenti, hogy a vélasztasi szervek és a birésdgok is minden esetben
a jogorvoslati kérelem benyiijtdsakor eléjiik tirt bizonyitékok és dokumentumok alapjén
hozzdk meg  dontésiiket.  [Kvk.IV.38.228/2019/2,, Kvk.IV.37.531/2018/2.,
Kvk.II1.37.656/2019/3., Kvk.IV.37.990/2014/3., Kvk.IV.37.316/2014.,
Kvk.1.38.024/2014.)

Az OEVB-nak elsddlegesen azt kellett megitélnie, hogy Dr. Hargitai Jinosnak, a
FIDESZ-KDNP orszdggyiilési képvisel6jének 2022. madrcius 13-i tevékenysége a Ve.
141. §-a szerinti kampdnytevékenységnek mindsiil-e. A kérdésre adott igen vilasz esetén
sziikséges tovibba azt vizsgélni, hogy e tevékenység megfelelt-e a Ve. 2. § (1) bekezdés
a), ¢) €s e) pontjaiban rogzitett eljarisi alapelveknek.

. A Nemzeti Vilasztdsi Bizotisdg el6tt tobb esetben meriilt mdr fel az egymassal konkurdld
Jjogviszonyok vizsgilatinak sziikségessége. Azaz annak kérdése, hogy hogyan jirhat el
tevékenysége sordn az az orszdggyilési vagy onkormdnyzati képviseld, aki a folyé
vélasztdsi eljardsban egyben jeltit vagy jeloltként indulni szdndékozé személy. E
tekintetben is, a tevékenység mikénti végzésének vizsgdlata alapjan déntheto el, hogy az
adott személy eljardsa kimeriti-e a kampanytevékenység fogalmat vagy sem.

. Az OEVB a hasonl¢ vizsgdlédasi szempontok okdn jelen iigyben irdnyadénak tekinti az
Alkotmdnybirdsdg 3257/2019. (X. 30.) AB hatdrozatdban foglaltakat, amelyben a testiilet
a 3154/2018. (V. 11.) AB hatdrozatra visszautalva, az aldbbiakat fogalmazta meg:

»Egy polgirmester vagy mds Onkormdnyzati képviselo kampinyidészakban is
gyakorolhatja fennéllé megbizatdsibdl fakadé jogait, illetve teljesitheti kitelezettségeit.
Pusztan arra tekintettel, hogy djabb vélasztison meg kivdnja mérettetni magdt, vagyis



10.

11.

12.

Jeloltként részt vesz a kampanyban, kdzhivatal viseléséhez valé jogdnak gyakorldsa és
véleménynyilvinitdsi szabadsiga 4ltaldban nem korldtozhats. Egy érintett
polgarmesternek vagy énkormdnyzati képviseldnek lehetdsége van a torvényi keretek
kozott, tisztségével Osszefiiggésben tevékenységeket folytatni, akdr megjelenni egy 4tadé
innepségen vagy feldjitdsrol sz616 beszdmoldn. Nincs ugyanis olyan jogszabdly, amely
tételesen tiltja létesitmények, intézmények dtaddsdn vagy felijitasrol sz616 beszdmolén a
Jeloltek jelenlétét. (...) A kampanyidészakban ugyanakkor a Ve. alapelveinek is
érvényesiilniiik kell. A hivatalban 1év3 érintett személynek, ha egyben jelsltként is indul
a vilasztdsokon, szdmolnia kell azzal, hogy a vilasztépolgdrok szemében a hivatalos
mindségben t6rténd megjelenés €s a jelolti mindség nem minden esetben vélaszthaté el
egymistdl, az szitkségképpen osszekapcsolédhat. fgy amikor az érintett személy
kampdnyid6szakban ldtja el - nyilvanosség elott — hivatali tevékenységét, és aziltal adott
esetben a vilasztdsi kampény rész€veé teszi azt a jelen 1évoksn kiviili nyilvdnossdg felé
kozvetitéssel, kozosségi oldalon, vagyis a nyilvidnossidg megtdbbszorozésével, be kell
tartania a Ve. alapelveit is, mivel azok esetleges megsértése esetén szdmolnia kell annak
Jogkovetkezményeivel.” {3257/2019. (X. 30.) AB hatdrozat Indokol4s [24]-[25]}.

Az OEVB megvizsgdlva a rendelkezésére dll6 bizonyitékokat, igy a Kifogdstevd dltal a
kifogdsdban meghivatkozott facebook bejegyzést, valamint a
https://www. youtube.com/watch?v=pQ7BR-5rtXU elérhetdség alatt a Tolnatdj Televizié
dltal készitett tuddsitdst, valamint Dr. Hargitai Jdnos altal 2022. mdrcius 13.-dn
Szdszvéron a Petdfi 200 elnevezésii emlékév nyit6 rendezvényen a riport keretében
elmondottakat, megéllapitja, hogy Petdfi 200. elnevezéssel indult el az egyik legnagyobb
koltonk tiszteletére megdlmodott emlékév. Petofi Sdndor ugyanis 1823, janudr 1-jén
sziiletett, ezért az orszdggyiilés a 2022-es és a 2023-as esztend6t is emlékévvé
nyilvinitotta. Ezt az egyik kozponti vidéki helyszinen, Sz4szvéron jelentette be Hargitai
Jénos, a térség orszdggyiilési képviseldje, megdllapitja tovdbbd az OEVB, hogy dr.
Hargitai Jdnos 2022. mércius 13.-dn, mint a 2018. évi orszdggyiilési képviseldk ltaldnos
vélasztdsdnak eredményeképp a FIDESZ-KDNP jeloltieként manditumot szerzett
képviseld vett részt a rendezvényen.

Az orszdggyiilési képviseldk esetében sem az Alaptorvény, sem az Ogytv. nem tartalmaz
egzakt feladat- és hatdskor felsoroldst, ahogyan teszik azt a jogszabalyok példaul a
kozigazgaldsi szervek tekintetében. Esetiikben az Alaptdrvény 4. cikk (1) bekezdése
hatdrozza meg a feladatelldtdst. E szerint az orszdggyiilési képviseldk tevékenységiiket a
koz érdekében végzik. Az orszdggyiilési képviselok megvdlasztdsa vegyes vilasztasi
rendszerben torténik, amely alapjdn kijelenthetd, hogy az egyéni vilasztSkeriiletben
manditumot  szerzett képviseld elsddlegesen sajat vdlasztokeriilete lakossiga
tekintetében ldtja el képviseleti tevekénységet. E tevékenység és képviselet keretei
azonban taxativ médon nem meghatdrozhaték. Mindenképp ide sorolhaté azonban a
vilaszidkeriilet érdekében végzett lobbi tevékenység, illetve a vilasztokeriilet életének
relevins eseményein valo részvétel,

Figyelemmel azonban a folyé vdlasztdsi eljardsra, ahol Beadvinyozd dltal is
bizonyitottan, Dr. Hargitai Jinos ismét meg kivdnja mérettetni magat, fontos
figyelemmel lenni arra, hogy nevezett orszdggyiilési képviseloként végzett tevékenysége



13.

14.

15.

16.

€s a képviselbjeldltként folytatott kampdnytevékenysége egymastél jol elkiilonithetd
legyen.

Az OEVB e korben a bizonyitékok értékelése alapjdn a kdvetkezdkre jutott, A facebook
bejegyzésben, valamint a Youtube csatorndn megjelent tuddsitdsban nincs egyetlen
utalds sem a képviseld jelSltségére, az 6t timogaté jel6ld szervezetekre, abban jeldlti
vagy jel6ld szervezeti szlogen, embléma vagy egyéb, a vilasztdsi eljdrassal
Osszefiiggésbe hozhatd elem nem szerepel. A kozosségi oldalon, ahol Dr. Hargitai Janos
mint orsziggyilési képviseld szerepel, nevezett bizonyitékként hivatkozott
bejegyzésében nem utal sem jeldlti mindségére, sem az 6t tamogat6 jelslé szervezetekre.
Ezen tdl megallapithatd az is, hogy a bizonyitékként megjelolt tudésitdsban €s facebook
bejegyzésben sincs olyan tigynevezett dthalldsos megjegyzés, amely igazolnd azt, hogy a
képvisel6 az e mindségében végzett tevékenységét sszefiiggésbe kivanja hozni a folys
orszdggyiilési képviseldvilasztassal, és valdjdban megjelenése bujtatott jeldlti
kampinytevékenység lenne.

Ezzel ellentétes alldspontra helyezkedés lényegében azt eredményezné, hogy az
orszéggyilési képviseld a vilasztdsi kampdny idején a kévetkezd Orszdggyiilés alakuld
iilésig fenndll6 jogviszonya utolsé hidrom hénapjaban mdr semmilyen, e jogviszonyihoz
kot6do tevekénységet nem folytathatna, amely dltal a kizhivatal viseléséhez valé jog
gyakorlésa is korldtozds ald eshetne. A kozjogi vdlasztis eredményeképp manditumot
szerzett orszdggyllési képviseld megbizatdsa azonban négy évre szél, e megbizatds
vélasztdsi kampdny idején valé kvizi felfiiggesztésérél sem az Alaptorvény, sem a
jogdllds egyes kérdéseit szabdlyozé Ogytv. nem tesz emlitést.

Mindezek alapjdn az OEVB arra a megillapitdsra jutott, hogy Dr. Hargitai Jdnos
orszdggyiilési képviseldnek a kifogdsban sérelmezett, 2022. mércius 13.-i tevékenysége
nem mindsiil a Ve. 141. §-a szerinti kampanytevékenységnek, annak célzata nem a folyo
vilasztasi eljardsban a vdlasztSpolgdri akarat megkisérlése, illetve befolydsolisa volt,
ennél fogva a kifogdsban hivatkozott jogszabilysértések megdllapitdsdra nincs méd. Azt,
hogy a kampénytevékenység folytatisdnak megdllapitdsdhoz a tevékenységet kifejtd
rész€rdl kimutathaténak kell lennie a vilasztok befolydsoldsdnak célzata, a Kiiria a
Kvk.1.37.703/2019/2. szami végzésében rogzitette.

A fentiekben részletesen kifejiett indokok alapjin az OEVB a kifogdst a Ve. 220. §-a
alapjdn elutasitja.

II1. A hatirozat alapjaul szolgilé jogszabalyi rendelkezések

A hatdrozat a Ve. 10.§-4n, 46.§-dn, 208-212.§-ain. 214.§-4n, 215.§ c.) pontjan, 220.§-4n, a
jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatds a Ve. 221.8-dn, 223-224.§-ain, az OEVB hatdskérét a Ve.

297.§ (1) bekezdés b. pontja alapjan gyakorolta, az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990.
évi XCIIL torvény 33.§ (2) bekezdés 1. pontjin alapul.
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